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In hierdie
dae, 20

jaar gelede,
het 'n rebellie
deur die gange van
Naspers, vandag
Media24, getrek toe
'n jonger generasie
joernaliste 'n ouer
generasie uitgedaag
het. Wat is die
betekenis van daardie
“WVK-ding’ vra
Lizette Rabe.

e “WVE-ding" - die

woorde van Tim du Ples-

sis, oudredakieur van

Beeld en Rapport en nou
nuushoof by kvkNET - het ge-
gaan oor die mediasittings wat in
September 1997 deur die Waar-
heids-en-Versoeningskommissie
{WVEK) gehou is. Alle mediahuise
is genooi om voorleggings te
doen oor die jare vanaf 1960 (dus
min of meer die tyd van die
Sharpevilletragedie) tof met de-
mokrasie in 1894, Naspers se
maatskappybesluit was om nie te
getuig nie, en dit is uitgedaag
deur die Du Plessis-generasie. In
1997 was Du Plessis adjunkredak-
teur van Beeld, en die ouer gene-
rasie Is vergestalt deur Ton Vos-
loo, toe nie-uitvoerende voorsit-
ter van Naspers.

Nou, 20 jaar later, kan 'n mens
5@ dié episode kan as 'n nood-
saaklike mondigwording vir die
Afrikaanse joernalistiek gesien
word, sodat hy hom kon herposi.
sioneer in "n nuwe mediapolitie-
ke ekologie, Meer nog; dat hy
noodsaaklike kulturele kapitaal
vir 'n nuwe toekoms verwerf het.

Maar in nabetragting staan een
beginsel soos ' helder viag uit -
n beginsel wat die Naspers-
meemn genoem kan word, en
waarvolgens albei groepe cortuig
was hulle doen die regte ding.
Wat was dié Naspers-meem? In
twee woorde: Iojale verset,

Naspers was in 1997 nog be-
kend as 'n Afrikaanse mediahuis,
al het hy al van 1984 af City
Press, Drum en True Love uitge-
gee (en van 1965 Fairlady, en
reeds in 1922 sy eerste boek in'n
gwart taal). In 2000 is Naspers ge-
herstruktureer in vyt afdelings,
Die tradisionele Naspers-belange
is gegroepeer onder Media24. In
1997 het die koerante nog onder
Nasionale Koerante geval.

Die WVE se eerste sitting was
simbolies op 16 Desember 1995
In die nuwe Suid-Afrika was dit
Versoeningsdag: voorheen Gelof-
tedag, en nog vroegr Dingaans-
dag, waarmee die Bloedrivier-
konflik herdenk is. Vir Naspers,
5008 die maatskappy formeel in
1998 hernoem is, sou dit sorg vir
1 heel dnder “Plekniek by Din-
gaan” - die titel van 'n proteska-
baret uit Diep Apartheid.

Die sittings was bedoel om 'n
galeentheid te wees waar Suid-
Afrikaners van alle cortuigings
en agtergronde cor menseregte-
vergrype kon getulg. Ulteindelik
is meer as 21 000 verklarings ont-
vang en meer as 1000 mense het
amnestie gekry. In van die Nas.

pers-koerante is die WVK as die
“lieg-en-bieg-kommissie™ beskryvf,
en die voorsitter, aartsbiskop
Desmond Tutu, is nie net gede-
moniseer nie, maar dikwels ook
belaglik voorgestel.

Die spesiale sitting vir die me-
dia was van 15 tot 17 September
1997. Vosloo het sy besluit om nie
n voorlegging te doen nie daarop
gegrond dat Naspers nie 'n billi-
ke ontvangs sou kry nie, dat daar
nie vertroue in die proses was
nie en dat hy nie sy voorgangers,
s00s Piet Cillié en Schalk Pie-
naar, kon verloén nie. Hy het dit
boweal gedoen in die vaste cor-
tuiging dat die Naspers-koerante
apartheid met hul hervormings-
joernalistiek afgebreek hetf. Vos-
loo het later geskryf hy het sy be-
sluit gegrond op slegs een woord:
lojaliteit.

‘n Amptelike Naspers-verkla-
ring is wel voorberei, maar nooit
voorgelé nie. Dit is geskryf deur
die historikus-joernalis Leopold
Scholtz, wat toe adjunkredakteur
wvan Die Burger was. Hennle van
Deventer, oudredakteur van
Volksbiad en toe hoof van Nasio-
nale Koerante, het 'n individuele
voorlegging gedoen waarin hy
die rol van die Afrikaanse koe-
rant verduidelik het.

Onder die jonger joernaliste
was daar eweneens 'n vaste oor-
tuiging, naamlik dat die maat-
skappy 'n waardevolle geleent-
heid laat verbygaan het.

Uiteindelik het sowat 127 Nas-
pers-joernaliste individuele voor-

‘WVK-ding’

Noodsaaklike kulturele
kapitaal kon as valuta
vir 'n nuwe toekoms
verwerf word.

leggings aan die WVE gedoen,
heewel oor die finale getal ondui-
delikheid is. Die Nasionale Ar-
gief in Pretoria, wat die WVEK<o-
kumente huisves, het rekord van
sowat 40,

Saam met Du Plessis was die
leiers van die Jong Turke Tobie
Wiese, toe adjunkredakteur van
Insig (wat in 2007 gesluit is) en
Arrie Rossouw, toe saam met Du
Plessis adjunkredakteur van
Beeld. In nabetragting kan 'n
mens sé daar was inderwaarheid
drie generasies betrokke — ook
dié van Cillié en Pienaar. En die
oorsaak van die breuk - paradok-
saal — was juls dit wat al drie aan
mekaar gebind het: lojale verset,

Lojale verset was die titel van
1t bundel Huisgenoot-rubrieke
deur N.P. van Wyk Louw wat in
1939 uitgegee is. Cillié het later
gesé dat sy en Pienaar se “gees
van rebelsheid” in die begrip “lo-
jale verset” weerspiegl is. Louw
se kernbegrippe was die “oop ge-
sprek™, “lojale verset” en “voort-
bestaan in geregtigheid”, Nasio-
naliste moes hulself voortdurend
na indringende debat - die "oop
gesprek” — vra of hul Nasionalis-
me “eerlik” is, of ander skade
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aandeen, en dan moet die “lojale
Afrikaner” skerp krities wees —
oftewel “lojale verset” uitoefen.
Die begrip het daarna gereeld
in Naspers-publikasies weerklink
—as't ware 'n meem geword wat
deur dekades en generasies ge-
vloei het. Dit was ook simbolies
van die komplekse redaksionele
posisionering van Naspers-publi-
kasies — in Pienaar se woorde:
“onafthanklikheid-in-gebonden-
heid”, Cillié het byvoorbeeld ook
beklemtoon dat Louw se lojale
verset een van die begrippe was
wat van die vernaamste “gereed-
skap” was in die “proses van
voortdurende vrymaking in die
Afrikaanse joernalistiek”.
Ironies genceg sou juis die be-
grip nie net onderliggend wees
aan die bitterheid van die 1997-
gebeure nie, maar ook vir die
vrykoop van die Afrikaanse joer-
nalistiek. Vir Vosloo en sy gene-
rasie was die klem op lojaliteit

binne die lojale-verset-paradigma;

vir Du Plessis se generasie was
dit op verset.

Die stryd het ook op n per-
soonlike vlak seergemaak, Vir
Du Plessis was Vosloo meer as 'n
mentor — hy was ook "n vaderfi-
guur. Vir Vosloo, op sy beurt,
was Plenaar die mentor en rol-
model. Die verhaal bevat 'n ver-
dere inherente patos in die sin
dat die verteenweordigers van al
drie generasies — Plenaar, Vosloo
en Du Plessis — elk hul pa op 'n
jong ouderdom verloor het,

Maar die paradoks van lojale
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verset — en generasies wat me-
kaar in lojaliteit ultdaag, soos dit
hoort - het uiteindelik ook gesed-
vier. Du Plessis se agting vir Vos-
loo het geblyk in hoe hy later na
die episode verwys het, naamlik
dat die rede hoekom daar nie bly-
wende skade was nie toegeskryf’
kan word aan Vosloo se leierskap
en sy ruimheld van gees. Ook
Vosloo het aan Du Plessis erken-
ning gegee: “Tim die Jonge het
aan Ton die Oue, seker "n punt
(of guns?) bewys met sy aanslag
wat deur die eeue by mens en
dier voorkom: die jongeres wat
die oues uitdaag.”

Die “worsteling” — ook in Du
Plessis se woorde — van 20 jaar
gelede is geen simplistiese ver-
haal van helde of skurke nie. Dit
was eerder — onvermydelik - 'n
oorgangsritueel waarin nood-
saaklike kulturele kapitaal as va-
luta vir 'n nuwe toekoms verwerf
kon word. Inderdaad: 'n “deeane-
punt en paspoortstempel” tot 'n
nuwe toekoms, soos Du Plessis in
2015 geskryf het.

Vosloo het dikwels later in toe-
sprake gese dit was duidelik ver-
keerd dat Naspers en sy koerante
apartheid so lank ondersteun het.
In 2015, met Naspers se eeufees,
het hy geskryf: “Ek sé dus helder
en duidelik ‘n mens moet die fout
erken en om verskoning vra aan
ons mede-Suid-Afrikaners.”

In nabetragting is daar nog n
“les” wat 20 jaar later helder
weerklink. Dit is die inherente
beginsel van die lojale verset-be-
grip, naamlik dié van wedersydse
respek — kulturele kapitaal van
n diep menslike aard. Dit is iets
wat ons juls, en veral, vandag in
'n tyd van morele bankrotskap
nuut moet inspireer.

W Lizette Rabe is voorsitter van dig
departement joemalistiek aan die
Universiteit Stellenbosch.
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